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A Somogy Varmegyei Kormanyhivatal SO/KTHF/00586-71/2025. szamon kijavitott
SO/KTHF/00586-67/2025. iktatoszamu hatarozatat a ,,SZIMA PALETTA” Kft. (6237 Kecel,
Vastt utca 124.) altal benyujtott fellebbezése alapjan feliilvizsgaltam.

HATAROZAT
Az elséfoku hatarozatot megsemmisitem.

Elrendelem a ,,SZIMA PALETTA” Kft. (6237 Kecel, Vasut utca 124.) altal megfizetett 5.000
(otezer) forint fellebbezési illeték visszafizetését.

A hatérozattal szemben fellebbezésnek nincs helye. A hatarozat a kozléssel véglegessé valik.
A dontés kozlésének napja a kdzlemény kifliggesztését kovetd tizendtodik nap. A hatarozattal
szemben a kozléstol szamitott 30 (harminc) napon beliil kozigazgatasi per indithato a Pécsi
Torvényszéknél. A keresetlevél benytjtasara nyitva allo hataridot az itélkezési sziinet nem
érinti. A keresetlevelet a Somogy Varmegyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi,
Természetvedelmi ¢s Hulladékgazdalkodasi Féosztalyanal — a Pécsi Torvényszékhez cimezve
— kell benyujtani. A jogi képviseldvel eljaro fél, valamint a belfoldi székhellyel rendelkezd
gazdalkodd szervezet a keresetlevelet -elektronikus uton, az e-papir szolgaltatas
igénybevételével koteles benyujtani, a https://epapir.gov.hu/ oldalon keresztiil a digitalis
allamrol és a digitalis szolgaltatdsok nyujtdsanak egyes szabalyairdl szolo 2023. évi CIIIL
torvény alapjan. A keresetlevél benyljtasanak a hatarozat hatélyosuldsara halasztd hatalya
nincs, de a keresetlevélben azonnali jogvédelem kérhetd. Ha egyik fél sem kéri targyalds
tartasat, és azt a birdsag sem tartja sziikségesnek, a birdsag az iigy érdemében targyalason kiviil
hataroz. Targyaléds tartasa a keresetlevélben kérhetd, ennek elmulasztdsa miatt igazoldsnak
nincs helye. A kdzigazgatasi per eljarasi illetéke 30 000 (harmincezer) Ft. A felet az eljarasban
targyi illetékfeljegyzési jog illeti meg.

INDOKOLAS

A Somogy Varmegyei Kormanyhivatal mint teriileti kornyezetvédelmi hatésag (a
tovabbiakban: els6foku hatosag) a 2025. aprilis 29. napjan kelt, - SO/KTHF/00586-71/2025.
iktatoszamon  kijavitott - SO/KTHF/00586-67/2025. iktatdszamu hatarozatdban (a
tovabbiakban: Hatarozat) a ,,SZIMA PALETTA” Kft. (sz€khely: 6237 Kecel, Vasut utca 124.,
KUJ: 100 504 895, adoszam: 10989995-2-03, KSH szama: 10989995-0892-113-03; a
tovabbiakban: Fellebbezd) képviseletében eljar6 PROGRESSIO Mérnoki Iroda Kft. (székhely:
1028 Budapest, Muhar utca 54., Cg. 01-09-714223, ad6szam: 13005098-2-41) altal benyujtott,
a ,,Somogysamson II. (Marotvélgyi Banyaiizem) — tozeg, lapféold” védnevii banyatelken
miikddod tézegbanya bdvitésére iranyuld kornyezeti hatasvizsgalati eljaras soran megallapitotta,
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hogy természet- és tajvédelmi szempontbdl kizaré ok meriilt fel, igy a kornyezetvédelmi
engedély kiadasat elutasitotta.

A Hatérozattal szemben a Fellebbez6 képviselet¢ében a PROGRESSIO Mérnoki Iroda Kft.
(képviseli: Kaleta Janos Imre tigyvezetd) elektronikus uton — 5000 forint fellebbezési illeték
megfizetése mellett — fellebbezést terjesztett elo.

Fellebbezo fellebbezése szerint a tervezési teriilet nem mindsiil lapnak, mivel a térvényben
meghatarozott feltételek nem mindegyike teljesiil a teriilet vonatkozasaban. A fellebbezés 1.
pontjdban hivatkozott arra, hogy az elsdfoki hatosdg nem vette figyelembe az érintett
tozegbanyara korabban kiadott, illetve a jelenleg is érvényben 1évé kornyezetvédelmi
engedélyeket. Hivatkozott arra, hogy a banya vonatkozéasdban harom alkalommal is (1999 ¢és
2000. évek, 2010. év, valamint 2015 és 2016. évek) sor keriilt kornyezetvédelmi hatosagi
engedélyezési eljarasra, azonban egyetlen alkalommal sem meriilt fel, hogy a banyatelek
terliletén, vagy annak kozvetlen kozelében ex lege védett lap lenne talalhatd. Hivatkozott arra
is, hogy a banyatelektdl koriilbeliil 200 méterre északra talalhato ,, Savoly II1. — tozeg, lapfold”™
védnevil banyatelek 2008. julius 28. napjan, mig az ezzel hatéaros ,, Sdvoly II. — tozeg, lapfold”
védnevil banyatelek 2008. augusztus 26. napjan keriilt megallapitasra, azok csak érvényes
kornyezetvédelmi engedélyek birtokaban mitkddhetnek.

A fellebbezés 2. pontjaban Fellebbez6 fenntartotta a Balaton-felvidéki Nemzeti Park
Igazgatésag (a tovabbiakban: BfNPI) 1132-2/2025. ¢és 1132-5/2025. iigyiratszdmu
természetvédelmi kezeldi allasfoglalasara az elséfoku hatdsagi eljarasban tett irasbeli €s szobeli
kifogasait, kérte azokat a Hatarozat feliilvizsgalata soran is figyelembe venni.

Fellebbezo a fellebbezés 3. pontjaban kifejtette, hogy az elséfokt hatdsag keveri a banyatelek
megéllapitas és modositas fogalmat. Allaspontja szerint a tervezési teriileten a banyatelek mar
korabban megallapitasra keriilt, igy a Magyarorszag ¢és egyes kiemelt térségeinek
terliletrendezési tervérdl szold 2018. évi CXXXIX. torvény (a tovabbiakban: MTrT.) 57. § (1)
bekezdése szerinti korlatozds nem alkalmazhatd targyi tevékenységre. Eldadta, hogy a
Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatosaga (a tovabbiakban: SZTFH) altal adott,
SZTFH-BANYASZ/3401-2/2025. iktatoszamu valaszban foglalt, a Magyarorszag teriiletén
talalhato tézeglelOhelyeket tartalmazo tablazat nem aldtdmasztja, hanem céfolja a Hatarozat
megallapitasait. E korben kiemelte, hogy az ,,Alsopdhok II. — tozeg, lapfold” védnevi
banyatelek 2019. februar 5. napjan keriilt megéllapitasra. Ezen idépontban a Balaton Kiemelt
Udiil6korzet Teriiletrendezési Tervének elfogadasarél és a Balatoni Teriiletrendezési
Szabalyzat megallapitasarol sz616 2000. évi CXII. torvény 14. § (1) bekezdése volt hatalyban,
ami azonban sz6 szerint megegyezik az MTrT. 57. § (1) bekezdésével. Ebbdl Fellebbez6 azt a
kovetkeztetést vonta le, hogy az emlitett banyatelek csak ugy volt megallapithato, ha a tézeg és
a lapfold az orszag mas teriiletén fel nem lelheté dsvanyi nyersanyagnak mindsiil. Az SZTFH
altal megkiildott adatbazisdban szerepld tobbi banyatelek vonatkozésdban az alabbiakat adta
eld Fellebbezd.

Hivatkozott az ,, Alsorajk I. (D-1) — tézeg”, és az ,, Alsorajk I1. — tézeg” védnevii banyatelkekre,
melyek az okologiai halézat magteriiletében, ex lege védett lap teriiletén helyezkednek el.
Tovabba a ,, Csorna I. — tozeg, lapfold”, ,, Kapuvar I. — tézeg, lapfold” védnevii banyatelkek
nemzeti park teriiletén és 6koldgiai halézat magteriiletében, a lecsapolt Hansagbol szarmazo
egykori lap teriiletén helyezkednek el. , Hahot II. — tézeg, lapfold” oOkologiai halozat
magteriiletében, ,, Pétréte Il. — tozeg” pedig az Okologiai haldézat magteriiletében ¢€s ex lege
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védett lapon talalhatd. Ugyanigy Okologiai halozat magterﬁletében és ex lege védett lapon
talalhatd Fellebbez6 szerint a ,,Kzsbucsa 1 — tézeg”, , Kisbucsa Il. tozeg”, ,,Mezdlak III. —
tozeg”, ,,Mihalyhaza 1. — tozeg”, ,,Nemesndadudvar I. — tézeg” védnevii banyak. Okol(')giai
folyosoban helyezkednek el a,, Székedencs I. — tézeg”, ,, Siikosd 1. — tézeg”, ,, Savoly 1. — tézeg,
lapfold”, ,,Savoly Ill. — tozeg, lapfold”, ,, Somogysamson 1. — tozeg, lapfold védnevl banyak,
mig okologiai halozat magteriiletén az ,, Osi II. — tézeg”, ,, Osi \V. — tézeg”, ,, Osi V. — tézeg”
védnevil banyak. Fellebbezo6 szerint ,, Zalakomar II. — tézeg” az orszag egyetlen tézegbanyaja,
amelyet nem érint természetvédelmi korlatozas, de a banya mar nem miikodik.

A fellebbezés 4. pontjaban kifogasolja, hogy sem az els6foku hatdsag, sem pedig a BfNPI nem
rendelkezett a tervezési teriiletre vonatkozo biotikai adatokkal, amit a BINPI irasban is elismert.
Az els6fokt hatdosag nem szerezte be ¢€s nem értékelte a szomszédos banyatelkek tobb
kornyezetvédelmi engedélyezési eljarasainak iratanyagat. Fellebbezd szerint a Hatarozatbol
nem ismerhet6 meg, hogy az els6éfoki hatdosag miként jutott ugyanazon adatokbol [a
womogysamson Il tozeg, lapfold” védnevii banyatelek csokkentés és bovités kornyezetvédelmi
dokumentdcidja” cimili 2024. oktoberben késziilt dokumentécio, illetve a ,,SZIMA PALETTA”
Kft. Somogysdimson . (Marotvolgyi Bdanyaiizem) — Tézeg, lapfold tervezett bévitése
(kornyezeti hatasvizsgalati dokumentacio) cimli 2025. januarban késziilt dokumentacid] az
egymastol fiiggetleniil eljaro szakértok véleményével ellentétes allaspontra.

A fellebbezés 5. pontjaban hivatkozik a lap fogalmanak a természet védelmérdl szolo 1996. évi
LIIL. térvény (a tovabbiakban: Tvt.) 23. § (3) bekezdés d) pontja szerinti meghatarozasara. A
tervezési teriilet esetében a lap torvényi feltételei koziil legfeljebb az iddszakos jelleg
igazolhatd, de a 2025. februar 20. napjan tett helyszini szemle soran a BfNPI képviseldje altal
is alairt jegyzOkonyv a vizes jelleget nem erGsiti meg. Hivatkozott arra is, hogy a
terliletrendezési tervek készitésének ¢€s alkalmazasanak kiegészitd szabalyozédsarol szolod
9/2019. (VL. 14.) MvM rendelet 8. melléklete nem sorolja a tervezési teriiletet a belvizjarta
terliletek Ovezetébe. Fellebbezd szerint a tervezési teriilet semelyik részén nincs lapi
életk6zosség, lapi €16 szervezet nem talalhatd. Ezt erdsiti meg az is, hogy a BfNPI nem
rendelkezik biotikai adatokkal a teriilet vonatkozasaban.

Fellebbezé szerint tovabba a tervezési teriilet talajat nem jellemzik valtozd kifejlodési
tozegtartalom, illetve tézegképzddési folyamatok. Ennek aldtamasztdsaul hivatkozott dr.
Domsodi Janos szakvéleményére, valamint a kornyezeti hatdstanulmanyban részletezett
kornyezettorténeti adatokra. Fellebbezd szerint az els6foku hatdosdg nem a Tvt. meghatarozasa
szerint értelmezi a lap fogalmat, mivel a torvényi definicid valamennyi elemének érvényesiilnie
kell, tehat ,, ahol tézeg és viz van az lap” elv az iranyadd. A tdzegtartalom ¢€s t6zegképzddés
korében kifejtette, hogy a vizboritottsag akar idészakos megsziinése is a tézegképzddés leallasat
jelenti, ami bekovetkezett a tervezési teriilet lecsapoldsakor a XX. szazad els6 felében.
Rogzitette, hogy a teriileten jelen 1évé nagy mennyiségii tézeg az egykori, és nem a most is
meglévonek vélt lapnak koszonhet. Hivatkozott a |, Segédanyag a lipok védelméhez”
elnevezésii dokumentumra (a tovabbiakban: Segédanyag), mely szerint a tézegképzddéssel
jellemezhetd lapi élohelyek kis kiterjedésiiek, a Mardtvolgyi-csatorna menti tézeggel boritott
terlilet pedig nagy kiterjedésli. Szintén e dokumentumra hivatkozva dllitotta, hogy az
orszagteriilet kortilbeliil 0,033%-a tekinthetd lapnak, azaz ez orszagszerte legfeljebb parszaz
hektar lapteriiletet jelent. Fellebbezd hivatkozott arra is, hogy a tervezési teriilet nem szerepel
a védett természeti értékek ¢€s teriiletek nyilvantartasdban, igy a védett természeti teriiletek és
értékek nyilvantartasarol szo6l6 13/1997. (V. 28.) KTM rendelet 1. § (3) bekezdése alapjan a
teriilet vagy nem ldp, vagy annak ténye mindsitett adat. Hivatkozott még a nemzeti park
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igazgatdsagok szervezeti ¢s mikodési szabalyzatanak kiadasarol szolo 1/2020. (1. 24.) AM
utasitds 16. pont 22. alpontjdra, illetve arra, hogy a BfNPI nyilatkozatdban nem hivatkozott a
tervezési teriileten korabban elvégzett felmérésekre, kutatasokra, tevékenységekre.

Fellebbezd eldadta, hogy a Tvt. 1997. januar 1-ei hatdlyba 1épése Ota a tervezési teriilet
kozvetlen kornyezetében, azonos természeti adottsagi teriileteken harom banyanyitasra
(Somogysamson II., Savoly III. és Savoly II.) kertilt sor. El6adta, hogy annak ellendrzése, hogy
ezen szomszédos banyatelkek azonos természeti adottsaguak, légifelvételek ¢€s az
engedélyezési dokumentaciok elemzésével elvégezhetd. E teriiletek vonatkozasaban nem
meriilt fel a lap jelenléte.

Fellebbez6 szerint még abban az esetben is, ha a tervezési teriilet szerepelne a lapok
nyilvantartdsdban, a l4p jelleg bizonyitdsa nem 6t terheli az ingatlan-nyilvantartasrdl szo616
2021. évi C. torvény 16. § (1), (6) és (11) bekezdései, valamint az ingatlan-nyilvantartasrol
sz016 2021. évi C. torvény végrehajtasarol szol6 179/2023. (V. 15.) Korm. rendelet 2. § (1)
bekezdés 13. pont b) alpontja alapjan. Kiemelte, hogy a teriilet nem szerepel a magyar allami
természetvédelem hivatalos honlapjan, annak ellenére, hogy a Savoly telepiilésen van mas
nyilvantartott 1ap az adatbazisban.

A fellebbezés 6. pontjdban Fellebbez6 a 2025. éprilis 3. napjén tett helyszini szemle szakmai
megalapozottsagat vitatta. El6adta, hogy a hosszu, 105 napos tligyintézési hataridejii eljarasban
egy hosszabb esdzést kdvetden keriilt sor a tervezési teriilet iddszakos vizzel boritottsdganak
igazolasara. Fellebbezésében abrakat csatolt, amik a 2025. marciusi és aprilis csapadékeloszlast
mutatja Savoly teleptilésen. Kifejtette, hogy a tervezdi oldal sem vitatta a tervezési teriilet
1d6szakos vizboritottsagat, hiszen az belvizvédelmi 6blozetben fekszik, valamint a kisemlds
felmérés is iddszakos vizes boritottsag idején késziilt. Az eljaras szakszerliségét kétségbe vonja,
hogy egy csapadékos tavaszi iddszakban a természetvédelmi 6rok kivonulnak a tertiletre, €s ott
nagy kiterjedésii felszini vizboritast tapasztalnak, nyilvan igazolandé a ,, Segédanyag a lapok
védelméhez” cimii dokumentumban idészakos vizzel boritottsaghoz meghatarozott két hét
iddtartamot. Fellebbezd szerint ez alapjan még akkor sem lehet 1dpnak mindsiteni a teriiletet,
ha mélységben kitermelésre érdemes tozeg rejtozik.

A fellebbezés 7. pontja a ndvényzetdsszetétel és a vizboritottsag vonatkozasaban az alabbiakat
tartalmazza. Fellebbezo szerint a Borhidi-féle W paraméter mint indikator nem tamasztja ala a
megjelent novények lapi jellegét, csak a vizigényiikrdl ad informaciot. A Segédanyagra
hivatkozva kiemelte, hogy a lapi n6vényzet determinalasa bir donto jelentdséggel, €s a tervezési
teriileten nem fordul eld olyan faj vagy novénytarsulds, melybdl egyértelmiien beazonosithatd
a lapi jelleg. A Hatarozat 14. oldalan tett megallapitassal kapcsolatban Fellebbez6 megjegyezte,
hogy az ott felsorolt vegetaciok a nadasok (Bla), magassasosok (BS5), jellegtelen vizes
¢léhelyek (OA), jellegtelen iide gyepek (OB), lide cserjések (P2a) és 6shonos fafajokbol allo
fasorok (RA) egyike sem szerepel lapi él6helyként a Segédanyag 1. mellékletében. Kifogésolta,
hogy az els6fokt hatosag elfogadta a kornyezeti hatdstanulmanyban szerepl6 élohelybesorolast,
ugyanakkor nem adott magyardzatot arra, hogy ebbdl hogyan kovetkezik a lapi jelleg
megallapitasa. El6adta, hogy az orvosi kalmos /acorus calamus/ csak a kornyezeti
hatastanulmanyban bemutatott helyen talalhatd6 meg, ezt bizonyitja az is, hogy az elséfoku
hatosag, illetve a BfNPI altal tobbszor tarott helyszini szemle, illetve bejaras alkalmaval ezzel
ellentétes adat nem mertilt fel. Az orvosi kdlmos sem mindsiil azonban lapi jellegzetes
novényfajnak a Segédanyag szerint.
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Fellebbezo szerint az elséfokt hatosag nem tett eleget tényallastisztazasi kotelezettségének a
tervezési teriilet vizviszonyaira vonatkozoan, eljardsi cselekményeket nem végzett, a viziigyi
hatosadgot nem kereste meg. A banyatavak vizmegfigyelése korében Fellebbezd szerint az
els6foktl hatosadg helyteleniil azt feltételezi, hogy ha a tézeg és az idészakos viz jelenléte
kimutathat6, akkor a teriilet l1ap. Ez nem felel meg a szakértok allaspontjanak és a torvényi
definicionak. Az els6foka hatésag a Hatarozataban nem ad megfeleld indoklast arrdl, hogy a
tervezési teriileten miképp mehet végbe tézegképzddés. Hivatkozott az Eurdpai Unid
foldfigyel6 szolgalata (COPERNICUS) altal elkészitett térképre, illetve a Marotvolgyi-csatorna
fonyedi vizmércéjén mért vizszintingadozasra. A Mar6tvolgyi-csatorna vizszintingadozasat a
talajvizszint is kovetheti. Ezen adatok alapjan egyértelmiien bizonyithat6 a rendszeres vizhatas
hidnya, ilyen kortilmények kozott a tézegképzodés kizart, a lapi €életkozosségek 1éte szintén
kizarhat6. Fellebbezd csatolta tovabba a teriiletre vonatkoz6 Europai Kornyezetvédelmi
Ugynokség nagy felbontdsti viz és nedvesség valdsziniiségi index 2015 4brajat, az SZTFH
adatbazisaban fellelhetd talajvizszint mélységét €s nyugalmi szintjét megjelenitd abrait.

A fellebbezés 8. pontjaban Fellebbezd kiemeli, hogy a lapi életk6zosség korében felhozott,
Hatarozatban szerepld vegetaciok korében az els6foku hatosag feltételezésekbe bocsatkozik,
mivel 6 maga ismerte el, hogy nem rendelkezik biotikai adatokkal. A Hatirozatban emlitett
tarsulasok /a Caricenion gracilis alcsoportba tartozé Caricetum acutiformis, Galio palustris-
Caricetum ripariae/ alatt tobbnyire nem zajlik t6zegtermelés, illetve a tézegtermelddés és
tozegfogyas kozelitd egyenstlya sem all fenn, bar valdéban léteznek olyan alloményok,
amelyeknél az emlitett folyamatok jelen vannak. A benyujtott szakvéleményben dr. Lajer
Konrad ezért emelte ki a lapokra jellemzd novényfajok jelentdségét a hasonlo élhelyek lapi
besorolasdhoz. A hatarozat az emlitett tdrsuldsokra vonatkozd megallapitasait Borhidi Attila:
Magyarorszag novénytarsulasai (Budapest Akadémiai Kiado, 2003) cimii konyvére alapozza,
de abbdl csak a sajat szempontjabol kedvezd részeket idézi. Fellebbezd szerint a teljes
szovegbdl egyértelmil, hogy e tarsulasok jelenléte dnmagaban nem igazol lapot. Kifejtette,
hogy mivel a tézegképz6dés folyamata évszazados-évezredes id6léptékii, a tézeg jelenléte a
tarsulas allomanya alatt szintén nem mérvado6 ebbdl a szempontbol. Mélyen eltemetett, vastag
tézegrétegek, ha bomlasnak indultak is, akar évszdzadokig megmaradhatnak, mikozben a
ndvényzet szempontjabol meghatirozo6 talajréteg mar régota mas jellegli. Fellebbezd szerint a
Hatarozatban tett megallapitassal ellentétben dnmagédban a tdézegszarmazék (kotu) jelenléte
nem bizonyitja a lap jelenlétét. A Hatarozat a kornyezeti hatastanulmanybol kiemelt olyan
fajokat (pl. csalitjard pocok, berki tlicsokmadar), amelyek lapokon eléfordulhatnak ugyan, de
nem az a jellemzd €l6helyiik, illetve él0helyek tekintetében tagtiirésiiek. A berki tiicsokmadar
a teriilet szegélyében 1évo fehér flizzel erddsiilt részeken volt revirben, ez az él6hely laperdének
végkép nem tekinthetd, inkabb puhafafajokkal spontan erdésiilt él6hely (ANER kod: RB). A
csalitjar6 pocok is szdmos nedves vagy vizes élohelytipuson eldéfordul, jelenléte nem utal
feltétlentil 1apra. A csalitjar6 pocok a banyatavak, a Marotvolgyi-csatorna €és a Malom-arok
miatt fordul el a teriileten, nem pedig a tervezési teriilet altalaban szaraz részei miatt, igy az
¢lohely pusztulds Hatarozatban leirt veszélye sem allhat fenn. A védett allatok alacsony
példanyszama (ingatlanonként 1-1) Gnmagéban is alkalmas annak megkérddjelezésére, hogy az
egyébként mozgékony fajoknak valoban a tervezési teriilet-e az éldhelye.

A fellebbezés 9. pontja szerint a Hatarozat ellentmondasos, mivel rogziti a BfNPI altal
eldadottakat, mely szerint a kotu jelenléte a lapi jelleget igazolja, egyuttal pedig kotusodas
korében kiemeli, hogy az tényszerli adatokkal nem lett aldtimasztva. Fellebbezd szerint a
kotusodas jelenlétére nem sziikséges tovabbi vizsgalat lefolytatasa, mivel a felszin kozelében
1évo talajrészeket mar csak iddszakosan boritja viz, tehat a kotosudas alapfeltétele, a
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levegbzottség fennall. A t6zeg bomlasa soran nagy mennyiségii tipanyag dusul fel a kotusodott
rétegekben, amit a szoban forgd magassas fajok kivaldan hasznositanak és ezaltal dominanssa
valnak. Vannak magassasosok is tézeglapokon, de azok lapi kisérofajokat is tartalmaznak, pl.
tézegpafrany, amelyek koziil egyetlen egyet sem nevezett meg a hatdrozat. A vizhatés tényét is
egy helyszini bejaras alapjan allapitottak meg, arra szintén nem torténtek atfogd vizsgalatok.
Ezt ugyanis a lapkijelolésnél figyel6kutak vagy legalabb godrok kidsdsaval szokta a szakmai
gyakorlat megallapitani. A tézeges felszinen inkabb a kotusodds nyomai lathatok, ami
tozegpusztulassal jar. Az 6t lapkategoria egyikébe sem sorolhatd be a magassasos dllomany.

Fellebbez6 0sszefoglalasul eléadta, hogy a kornyezeti hatastanulmany megfeleléen mutatta be
a tertilet alapallapotat, a szakért6k egymastol fiiggetleniil jutottak arra a megallapitasra, hogy a
tertilet nem 1ap. Az érzékeny természeti teriiletre vonatkozo szabalyokrodl sz616 2/2002. (1. 23.)
KOM-FVM egyiittes rendelet 1. § (1) bekezdésére és 1. szamu melléklet 1.1. pontjara
hivatkozva eldadta, hogy a tervezési terlilet nem mindsiil érzékeny természeti teriiletnek.

Az elséfokt hatosag az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szold 2016. évi CL. torvény (a
tovabbiakban: Akr.) 119. § (3) bekezdése alapjan 2025. jinius 5. napjan felterjesztette a
fellebbezést és az elséfoku eljaras iratanyagat a kornyezetvédelmi hatdsagi tigyekért felelds
helyettes allamtitkarhoz mint masodfokt kornyezetvédelmi hatésaghoz elbiralas végett. A
kornyezetvédelmi hatosagi tigyekért felelés helyettes allamtitkar elétt KHFF/9219/2025.
iigyiratszamon masodfoku hatosagi eljards indult.

Az Akr. 119. §-a alapjan a rendelkezésre all6 iratanyagot attanulmanyozasat kovetéen az
alabbiakat allapitottam meg.

A Fellebbez6 megbizasabél a PROGRESSIO Mérnoki Iroda Kft. 2025. januar 15. napjan
kornyezeti hatasvizsgalati eljarasra vonatkoz6 kérelmet nyujtott be az elséfoka hatosag részére
a ,,Somogysamson II. (Marotvélgyi Bdnyaiizem) — tozeg, lapfold” védnevii banyatelken
miikddd tézegbanya csokkentésére és bdvitésére vonatkozdan. A Fellebbezd képviseldje a
kérelemhez csatolta ,,a ,, Somogysamson Il. tézeg, lapfold” védnevii banyatelek csékkentés és
bovités kornyezetvédelmi dokumentacidja” és ,,SZIMA PALETTA” Kft. Somogysamson IL.
(Marotvolgyi Banyaiizem) — Tozeg, lapfold tervezett bovitése” (kOrnyezeti hatasvizsgalati
dokumentacio) elnevezésii dokumentumokbol allo kornyezeti hatastanulmanyt, valamint az
ahhoz kapcsol6do mellékleteket.

Az elséfoku hatosag megallapitotta, hogy a tervezett tevékenység a nemzetgazdasag részére
asvanyi-nyersanyagellatds biztositasa érdekében egyes torvényi ¢€s kormanyrendeleti
szabalyoknak veszélyhelyzet ideje alatt torténd eltérd alkalmazasarol szol6 627/2022. (XII. 30.)
Korm. rendelet 1. § (2) bekezdése alapjan kornyezeti hatasvizsgalat koteles tevékenység.

A kérelem és mellékleteinek megvizsgalasat kovetden az els6foku hatésag megallapitotta, hogy
a tényallas tisztazasa sziikséges, igy a kérelmet az Akr. 41. § (2) bekezdése alapjan teljes
eljarasban biralta el, melyrél 2025. januér 22. napjan a Fellebbezdt értesitette.

Kérelmezo a kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi eljardsok igazgatasi szolgaltatasi
dijairol szolo 14/2015. (III. 31.) FM rendelet — a kérelem benyujtasanak napjan hatalyos — 2.
melléklet 2. pontja szerinti 1.350.000 Ft (egymillio-haromszazotvenezer forint) igazgatasi
szolgaltatasi dijat az els6foku hatoésag 2025. januar 22. napjan kelt, SO/KTHF/00586-2/2025.
szamu felszolitasara 2025. januar 23. napjan megfizette.
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Az els6fokt hatoésag 2025. januar 22. napjan a SO/KTHF/00586-5/2025. szamu végzésével
értesitette Somogysamson ¢s Savoly kozségek Onkormanyzatait mint ismert iigyfeleket az
eljaras meginditasarol, egyuttal tajékoztatast adott arrol, hogy a targyi liggyel 6sszefliggésben
a végzés kozlésétdl szamitott tizendt napon beliil észrevételt tehetnek.

Az elséfoka hatosag a SO/KTHF/00586-7/2025. iktatdszamon — az Akr. 89. § (1) bekezdése,
valamint a kornyezeti hatasvizsgalati és az egységes kornyezethasznalati engedélyezési
eljarasrol szolo 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 314/2005. (XII. 25.)
Korm. rendelet] 8. § (1) bekezdése alapjan - harminc napra kézleményt helyezett el honlapjan
az eljaras meginditasardl, az engedélyezési dokumentacid elektronikusan hozzaférhetoveé
tételével egyiitt. Az elséfoku hatésag a SO/KTHF/00586-7/2025. szamu irattal a kozleményt
megkiildte a Somogysamsoni Kozds Onkormanyzati Hivatal és a Marcali Kozos
Onkormanyzati Hivatal jegyzéinek kozhirré tétel céljabol.

Marcali K6zds Onkorményzati Hivatal jegyzdje a 2025. januar 28. napjan kelt, 1440-2/2025.
ligyiratszamu atirataval tajékoztatta az elséfokl hatdsagot arrdl, hogy az eljards meginditd
kozlemény Savoly Kozség Onkormdnyzatinak hirdetdtabldjara kifliggesztésre keriilt, a
dokumentacio és melléletei pedig Savoly Kézség Onkorményzatanak és Marcali Véros
Onkormanyzatanak hivatali helyiségeiben megtekinthetdk.

A Somogysamsoni Kozos Onkormanyzati Hivatal jegyzdje a 2025. januar 27. napjan kelt,
1/S/446-3/2025. iktatoszamu atirataval tajékoztatta az elsdfokt hatosagot arrédl, hogy az eljaras
meginditdo kozlemény Somogysimsoni Kozés Onkormanyzati Hivatal hirdetdtablajara
kifiiggesztésre kertiilt, a dokumentacid és melléletei a hivatali helyiségeiben megtekinthetok.

Az els6foku hatdsag a 2025. januar 22. napjan kelt, SO/KTHF/00586-2/2025. iktatoszamu
végzésével hianypotlasra hivta fel Fellebbez6t az engedélyezési dokumentacio elkészitésében
részt vett szakértok szakértdi jogosultsdganak igazolasa érdekében. A felhivas alapjan
Fellebbezé EPAPIR-20250122-12647 azonositdszamu beadvanyaval megkiildte a szakértdi
engedélyek masolatat.

Az els6fokti hatosag a tényallds tisztazasa érdekében 2025. februar 2. napjan Kkelt,
SO/KTHF/00586-13/2025. szamt végzésével helyszini szemlét rendelt el Fellebbez6
telephelyén (Savoly, 017/3, 017/4,017/5, 017/6, 017/7 hrsz.-u ingatlanok), melyrdl Fellebbez6t
¢s meghatalmazott képviseldjét a végzes megkiildésével értesitette. A 2025. februdr 20. napjan
megtartott helyszini szemlérél SO/KTHF/00586-31/2025. iktatoszamu jegyzOkonyv késziilt. A
jegyzokonyvben foglaltak szerint az elséfoku hatdsag képviseldje mellett részt vett Fellebbezd
és a BfNPI képviseldje. A jegyzokonyvben rogzitésre keriilt, hogy a helyszinen a lagy szara
novényzet lenyirasa megtortént, a cserje fajtak és a fas szarti novényzet €rintetlen allapotban
vannak. A bejarasrol digitalis fényképek késziiltek. A bejaras idopontjaban a BINPI képviseldje
megallapitotta, hogy a teriilet felszine nedves, tobblet vizhatés alatt all, azon pocsolya méretli
felszini vizesedés, nyilt vizfeliiletek lathatok. A 2025. februar 7-én tortént terepbejaras
alkalmaval a novényzet még nem volt lenyirva, akkor természetkozeli nddas, magassadsosok
voltak megtalalhatok. A Fellebbezd képviseletében jelenlévé a megallapitasokat tudomasul
vették, észrevételt nem tettek.

Az elséfoku hatosag a 2025. januar 12. napjan kelt, SO/KTHF/00586-15/2025. szamu
végzésével szakhatdsagi allasfoglalas kiadasa irant az egyes kozérdeken alapuld kényszeritd
indok alapjan eljaro szakhatosagok kijelolésérdl szolo 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet [a
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tovabbiakban: 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet] 1. mellékletének 9. szamu tablazata 4.
pontja alapjan megkereste a Somogy Varmegyei Katasztrofavédelmi Igazgatosagot. A
szakhatosag a 2025. februar 21. napjan kelt, SO/KTHF/00586-15/2025. szamt szakhatosagi
feltételek nélkiil hozzajarult a kornyezetvédelmi engedély kiadasahoz.

Az els6foku hatosag a 2025. januar 12. napjan kelt, SO/KTHF/00586-16/2025. szamu
végzésével szakhatosagi allasfoglalas kiadasa irant az 531/2017. (XI1. 29.) Korm. rendelet 1.
mellékletének 9. tablazat 20. pontja alapjan megkereste Marcali K6z6s Onkormanyzati Hivatal
jegyz6jét. A jegyz6 2025. februar 17. napjan kelt, 1440-4/2025. iktatdszamu iratdban a
szakhatdsagi hozzajarulast megtagadta. Indokolasa szerint a tevékenység ellentétes Savoly
Ko6zség Onkormanyzata képviselé-testiiletének a Savoly Kozség Helyi Epitési Szabalyzaténak,
valamint Szabalyozasi tervének jovahagyasardl sz616 rendelete (a tovabbiakban: HESZ) 24. §
(13) bekezdésével és 35. § (19) bekezdésével. A Marcali K6zos Onkormanyzati Hivatal
jegyzbje a 2025. februar 27. napjan kelt, 1440-5/2025. szamt dontésével modositotta
szakhatosagi allasfoglalasat és kizarasara tekintettel hataskorének hianyat allapitotta meg.

Marcali K6zds Onkorméanyzati Hivatal jegyzdje helyett, a Somogy Varmegyei Kormanyhivatal
S0/02/00188-2/2025. szamu végzésével kijelolt Fonyod Varos jegyzdje a 2025. marcius 18.
napjan kelt, 01/340-2/2025. iktatoszamu allasfoglaldsdban a szakhatdsagi hozzajarulast — a
Marcali K6z6s Onkormanyzati Hivatal jegyzéje 1440-4/2025. szamu irataval egyezd indokokra
hivatkozassal — megtagadta.

Az elsofoku hatdsag Hatarozataban rogzitette a szakhatosagi eljarasok eredményeit.

Az els6foku hatosag a SO/KTHF/00586-18/2025. szamon iktatott kézleményben honlapjan
valo kozzététel utjan tajékoztatta a nyilvanossagot, hogy a kornyezet védelmének altalanos
szabalyair6l sz616 1995. évi LIIL. térvény (a tovabbiakban: Kvt.) 91/C. § (3) bekezdés a) pontja,
valamint a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 9. § (1) és (10) bekezdése alapjan egy idében,
valos idejii kommunikéciot lehetévé tévo, kép és hang egyidejli tovabbitasdra alkalmas
elektronikus hirk6z16 eszkoz atjan (videokonferencia) kozmeghallgatast tart 2025. marcius 26.
napjan 10 oratol. Az els6foku kornyezetvedelmi hatosag a kozlemeény kozhirré tételevel
egyidejiileg megkiildte a kozlemenyt a Somogysamsoni Kozos Onkorményzati Hivatal és
Marcali K6zds Onkorményzati Hivatal jegyzéinek kozhirré tétel céljabol. A Somogysamsoni
K6z6s Onkormanyzati Hivatal 2025. februar 21. napjan, mig a Marcali K6zds Onkormanyzati
Hivatal 2025. februar 20. napjan eleget tett kozzétételi kotelezettségének. A kozlemény
kozhirré tétele mellett az els6foku kornyezetvédelmi hatosag kiilon értesitette az alapvetd jogok
biztosanak a jovo nemzedékek érdekeinek védelmét ellatdo helyettesét, Fellebbezdt és
képviseldjét, Somogysamson €és Savoly kozségek Onkormanyzatat, valamint a szakkérdés
vizsgalataban kozremiikodo szerveket a kozmeghallgatasrol.

Az els6foku hatosag 2025. marcius 26. napjan 10 o6ratdl videokonferencia utjan
kézmeghallgatast tartott, amin az els6fokt hatdsag, a Fellebbezd és meghatalmazott tervezdje,
valamint Marcali K6zds Onkormanyzati Hivatal képvisel6je vett részt. Az érintett nyilvanossag
részérdl a kozmeghallgatasra nem jelentkeztek be, kérdés, észrevétel nem hangzott el. A
kozmeghallgatasrol SO/KTHF/00586-54/2025. iktatoszamon jegyzOkonyv késziilt, amit az
els6foku hatosag a 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 9. § (9) bekezdése alapjan internetes
honlapjan kozzétett.
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Az cls6foka hatosag SO/KTHF/00586-17/2025. iktatoszamon megkereste a Somogy
Varmegyei Kormanyhivatal Marcali Jarasi Hivatal Nepegészségligyi Osztalyat, a Somogy
Varmegyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztaly, Epitésiigyi és
Orokségvédelmi Osztalyat, a Foldhivatali Féosztalyat, az Agrariigyi Féosztaly Novény- és
Talajvédelmi Osztalyat, a Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi
Foosztdly Hulladékgazdalkodasi Osztalyat, a Tlzvédelmi ¢és Iparbiztonsagi Hatosagi
Fbosztalyat, valamint a Vas Varmegyei Kormanyhivatal Ttizvédelmi, Iparbiztonsagi és Viziigyi
Hatésagi Foosztaly, Tlzvédelmi, Iparbiztonsdgi Viziigyi és Vizvédelmi Osztalyat a
kornyezetvédelmi hatosagi €s igazgatdsi feladatokat ellatd szervek kijeldlésérdl szolod
624/2022. (XI1. 30.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 624/2022. (X11. 30.) Korm. rendelet] 11.
§ (1) bekezdés, 12/A. §-a és a 3. szaml mellékletben, valamint a 8. szamua melléklet 2. és 3.
pontjaban meghatarozott szakkérdések vizsgalata érdekében.

A Somogy Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi Féosztaly, Erdészeti Osztalya a 624/2022.
(XII. 30.) Korm. rendelet 3. szamu melléklet 7. pontja szerinti szakkérdés vizsgalata soran a
2025. februar 13. napjan kelt, SO/ERD/1362-2/2025. szam sSzakvéleményében megallapitotta,
hogy targyi beruhdzas nem érint az Orszagos Erdéallomany Adattar adatai szerinti erddtervezett
erd6t, a kornyezd erdéteriiletekre karos hatdssal nincs, azok kozérdekli szolgéltatisai
biztosithatok és a fenntarthatd erdgazdalkodas érdekei nem sériilnek.

A Somogy Varmegyei Kormanyhivatal Marcali Jarasi Hivatal Népegészségiigyi Osztalya a
624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 3. szamu melléklet 3. pontja szerinti szakkérdés vizsgalata
soran a 2025. februar 14. napjan kelt, O-05/NEO/00204-2/2025. szam{ szakvéleményével a
kornyezetvédelmi hatasvizsgalati eljarasban kifogast kornyezetegészségiigyi szempontbdl nem
emelt.

A Somogy Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi Féosztaly Novény- és Talajvédelmi Osztalya
a 2025. februar 14. napjan kelt, SO/NTO/00234-2/2025. szamu szakvéleményében
talajvédelmi szempontbol a kornyezetvédelmi engedély kiadasat nem kifogésolta, de tobbek
kozott eldirta, hogy a banyaszati tevékenység megkezdése eldtt a kivitelezd koteles
gondoskodni a letermelendé humuszos termoréteg, fedoéréteg mentésérdl és hasznositasarol,
amihez a talajvédelmi tervet kell késziteni.

Somogy Varmegyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi Féosztaly Epitésiigyi és
Orokségvédelmi Osztalya SO/ETDR/844-2/2025. iktatdszamu iratdban megallapitotta, hogy a
tevékenység miilemléki teriiletet, régészeti lelohelyet vagy régészeti véddovezet tertiletét nem
érint, igy a 624/2022. (XIL. 30.) Korm. rendelet 3. szamu melléklet 4. pontja szerinti szakkérdés
vizsgélatanak feltételei nem allnak fenn.

A Somogy Varmegyei Kormanyhivatal Tlzvédelmi és Iparbiztonsagi Hatosagi FOosztaly,
Tiizvédelmi és Iparbiztonsagi Osztaly a 624/2022. (XI1. 30.) Korm. rendelet 8. szamt melléklet
4. pontja vizsgalata korében a 30415/153-1/2025.4lt. iktatoszdmu szakvéleményében foglaltak
szerint a kornyezetvédelmi engedé€ly kiadasaval egyetértett.

A Somogy Varmegyei Korményhivatal Foldhivatali Féosztalya a 2025. februar 27. napjan kelt,
19.524/3/2025. iktatoszamu szakvéleményében a kornyezetvédelmi engedély kiadasa
vonatkozasdban termdfold védelmi szempontbdl kifogast nem emelt.

A Somogy Varmegyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi ¢és
Hulladékgazdalkodasi Féosztaly Hulladékgazdalkodasi Osztalya a 2025. marcius 20. napjan
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kelt, SO/KTHF/01791-3/2025. szami  szakvéleményében  megallapitotta, hogy
hulladékgazdalkodasi szempontbol kizar6 ok nem meriilt fel, egyuttal a hatdrozatban
érvényesitendo eldirdsokat tett.

A Vas Varmegyei Korményhivatal Tzvédelmi, Iparbiztonsagi és Viziigyi Hatosagi Féosztaly,
Tilizvédelmi, Iparbiztonsagi, Viziigyi és Vizvédelmi Osztaly a 624/2022. (XII. 30.) Korm.
rendelet 8. szamu melléklet 2-3. pont szerinti szakkérdések vizsgalata soran jelezte az elséfoku
kornyezetvédelmi hatdsag részére, hogy a megalapozott szakvéleményhez a Fellebbez6
hianypétlasra torténd felhivasa sziikséges. Az els6éfokt hatésag a 2025. marcius 17. napjan kelt,
SO/KTHF/00586-46/2025. szamu végzésével felhivta Fellebbez6t, hogy nyujtsa be a
banyabdvitési teriileten a kutatasi adatok alapjan készitett foldtani szelvényt, mely tartalmazza
terepszintet, a banyatelek tervezett alaplapjat, a kutatds soran feltart rétegeket és a
talajvizszintet, valamint, hogy kiildje meg a tervezett banyaszati miiveletek és a banyateriiletbe
es6 Mar6tvolgyi-csatorna kozti védotavolsagot, a védopillér méretét és annak térképi
abrazolasat. Fellebbez0 a hianypotlast 2025. marcius 25. napjan az EPAPIR-20250325-14141
azonositoszamu beadvanyaval teljesitette. A Vas Varmegyei Kormanyhivatal Tlizvédelmi,
Iparbiztonsagi és Viziigyi Hatosagi Foosztily, Tlzvédelmi, Iparbiztonsagi, Viziigyi és
Vizvédelmi Osztalya a 2025. aprilis 8. napjan kelt, 30418/1083-4/2025.4lt. iktatdoszami
szakvéleményében kikotésekkel hozzajarult a kdrnyezetvédelmi engedély kiadasahoz.

Az els6fokt kornyezetvédelmi hatosag a 2025. februar 24. napjan kelt, SO/KTHF/00586-
33/2025. iktatoszamu végzésével megkereste a BINPI-t mint természetvédelmi kezel6t, hogy
nyilatkozzon arrél, hogy a tervezett tevékenység milyen hatissal van az érintett teriiletekre,
illetve, hogy a tevékenységgel érintett teriileten ismert-e olyan adat (védett novény-, allatfaj
eléfordulasa, egyéb természeti érték kiilonos tekintettel ex lege védett 1ap jelenléte), mely az
engedélyezési eljarast befolyasolhatja, valamint engedélyezés esetén a szakmai szempontbol
indokolt elbirasokra vonatkozéan. A BfNPI 2025. marcius 13. napjan kelt, 1132-2/2025.
iktatoszamt valaszaban kifejtette, hogy a tervezeési teriilet allaspontja szerint a jelenlévo
tdzegtartalom és iddszakos vizhatasnak vald kitettség miatt ex lege védett lapnak mindsiil a Tvt.
23. § (2) bekezdés és (3) bekezdés d) pontja értelmében. Rogzitette, hogy a teriiletre
vonatkozoéan nem rendelkezik biotikai adatokkal, de a lapi termdhelyi jellegre figyelemmel
szdmos természetvédelmi szempontbol értékes novény- ¢és allatfaj eléforduldsa
valoszintisithetd. Szakmai szempontbdl sziikségesnek taldlta, hogy a kdornyezeti
hatastanulmanyban szerepld helyszini bejarast egy tavaszi, nyar eleji felmérés egészitse ki.
Hivatkozott arra, hogy a banyaszati tevékenység megsziintetheti egyes fajok ¢é16-, szaporodo és
taplalkozohelyeit, valamint hivatkozott az MTrT. 26. § (5) bekezdésére és 57. § (1)-(2)
bekezdéseire. A természetvédelmi kezeldi allasfoglalasa szerint a beruhdzas varhatd hatasainak
vizsgélatahoz tovabbi adatgylijtésre van sziikség, ugyanakkor az ex lege lapi jelleg miatt a
banyaszati hasznositds nem megengedett.

A Fellebbezd a 2025. marcius 26. napjan kelt, EPAPIR-20250326-13371 azonositoszamu
beadvanyaban részletes észrevételt terjesztett eld a BfNPI allasfoglaldsara vonatkozdan. Az
elséfoku kornyezetvédelmi hatosadg ennek eredményeként a 2025. aprilis 2. napjan kelt,
SO/KTHF/00586-58/2025. szamu végzésével ismételten megkereste a BfNPI-t a korabbi
nyilatkozatanak kiegészitése végett. A BfNPI a 2025. aprilis 16. napjan kelt, 1132-5/2025.
szamu irataval kiegészitette a korabbi nyilatkozatat a megkeresésben feltett kérdések
vonatkozasaban.
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Az els6foku hatosag a 2025. marcius 20. napjan kelt, SO/KTHF/00586-48/2025. iktatoszamu
végzésével megkereste az SZTFH-t arra vonatkozoan, hogy a tervezett tevékenységgel érintett
tertileten kiviil orszdgosan ismert-e olyan teriilet, ahol a tézeg dsvanyi nyersanyag fellelhetd,
amennyiben igen Ggy ezen teriiletek megjelolését kérve. Az SZTFH a 2025. marcius 28. napjan
kelt, SZTFH-BANYASZ/3401-2/2025. iktatoszamt valaszaban megjelolte azt a huszonkét
banyatelket, melyeken t6zeg (4svanyi nyersanyagkod: 1611) taldlhatdo a banyafeliigyelet
nyilvantartdsa szerint.

Az els6éfoku hatosag 2025. aprilis 16. napjan kozzétette a hianypotlasokkal, szakvéleményekkel
kiegészitett dokumentaciot elektronikus Gton, valamint SO/KTHF/00586-61/2025.
iktatoszamon felhivta Marcali K6zds Onkormanyzati Hivatal és Somogysamsoni Kozos
Onkormanyzati Hivatal jegyzdit a kiegészitett dokumentacio és kozlemény kozhirré tételére. A
Marcali Ko6zds Onkormanyzati Hivatal 2025. aprilis 17. napjan kelt, 1440-10/2025.
iktatdszamu és a Somogysamsoni K&zds Onkorményzati Hivatal 2025. 4prilis 16. napjan kelt,
1/S/762-5/2025. iktatoszamu tajékoztatasa szerint a megkeresett jegyzok eleget tettek kozhirré
tételi kotelezettségiiknek.

A fentieket kovetden az els6foku hatosdg meghozta a Hatdrozatot. Az els6foku hatosag a
Hatarozatot elektronikus uton kézbesitette az elséfok eljarasban részt vett ligyfelek és egyéb
eljarasi szereplOk részére. Az elsdfoku hatdsag a Kvt. 71. § (3) bekezdése alapjan 2025. aprilis
29. és 2025. majus 14. napja kozott a Hatarozatot kozhirré tette internetes honlapjan, valamint
megkereste Marcali K6z6s Onkorményzati Hivatal és Somogysamsoni K6zds Onkormanyzati
Hivatal jegyz6it a Hatarozat teljes sz6vegenek helyben szokasos modon tértend kozhirre tetele
érdekében. Somogysamson Kozds Onkormanyzati Hivatal jegyzdje a 2025. méjus 6. napjan
kelt, 1/S/762-7/2025. iktatoszamon adott tajékoztatasa szerint 2025. aprilis 30. napjan a
Hatarozat kifliggesztésre keriilt. A Marcali Koz6s Onkormanyzati Hivatal 2025. majus 14.
napjan kelt, 1440-13/2025. iktatdszamu nyilatkozataban arrdl tajékoztatta az elséfoku
hatosagot, hogy a Hatarozat 2025. majus 5. napjan kifiiggesztésre keriilt.

Az els6foktl hatésag a 2025. majus napjan kelt, SO/KTHF/00586-71/2025. iktatdszamu
hatarozataval — az iktatdszam vonatkozasaban — kijavitotta a Hatarozatot. A kijavito hatarozat
kozzétételére a Hatarozat kozzétételével egyez6 modon, 2025. méjus 13. és 2025. méajus 28.
napja kozotti elektronikus kozzététellel, valamint az érintett jegyzOk részére torténd
megkiildésével keriilt sor. Marcali Koz6s Onkorményzati Hivatal jegyzéje a kijavitott
hatarozatot 2025. majus 14. napjatol, mig Somogysdmson K&zds Onkorményzati Hivatal
jegyzdje a 2025. majus 20. napjan kelt, I/S/762-9/2025. iktatdszamu tajékoztatasa szerint 2025.
majus 16. napjatol kozhirré tette.

A Fellebbezd képviseletében a PROGRESSIO Mérnoki Iroda Kft. (1028 Budapest, Muhar utca
54.) 2025. majus 12. napjan fellebbezést terjesztett el elektronikus uton az elséfoka
hatosagnal. A PROGRESSIO Mérndki Iroda Kft. fellebbezéséhez kiilon meghatalmazast nem
csatolt, az elso6foku eljarasban eldterjesztett meghatalmazasa azonban kizardlag a kdrnyezeti
hatastanulmany benyujtaséara, és az eljaras soran felmeriilé kérdések megvalaszolasara terjedt
ki, igy a masodfokii kornyezetvédelmi hatosag a KHFF/9219-1/2025-EM iktatoszami
végzésével az Akr. 14. § (1) bekezdése és 44. §-a alapjan hidnypotlasra hivta fel a képviseleti
jog igazolasa vonatkozasdban. A PROGRESSIO Mérnoki Iroda Kft. a 2025. jalius 1. napjan a
hianypétlasi felhivasnak eleget tett, és a masodfoku eljarasra kiterjedé meghatalmazas nyujtott
be.
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A 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet szerint a kornyezetvédelmi hatosdg a dontésérdl a
hatarozat kozhirré tétele mellett az ismert ligyfelet az ligyfél tekintetében az adott ligyfajtara
vonatkozd jogszabaly szerint alkalmazhaté egyéb kapcsolattartasi forma hasznalataval is
tajékoztatja. A kozlés jogkdvetkezményei ebben az esetben is a kozhirré tétellel torténd
kozléshez kapcsolodoan allnak be. Az Akr. 85. § (5) bekezdés b) pontja alapjan, ha torvény
vagy kormanyrendelet mésként nem rendelkezik, a dontés kozlésének napja a hirdetmény
honlapon torténd kozzétételét kovetd tizendtddik nap. A Hatarozat erre tekintettel 2025. majus
14. napjan min&siil kozoltnek. Az Akr. 118. § (3) bekezdése alapjan a fellebbezést a dontés
kozlésének napjatdl szamitott tizendt napon belill az azt meghozo hatosagnal lehet
eléterjeszteni, erre tekintettel Fellebbezd a fellebbezését torvényes hataridén belil, a
jogszabalyban meghatarozott modon terjesztette elo.

Fellebbezo a 2025. majus 14. napjan kelt beadvanyaban nyilatkozott arr6l, hogy a kijavitd
hatarozat ellenére fellebbezését tovabbra is fenntartja.

Fellebbezd a jogorvoslati kérelme benytjtasaval egyidejilleg az illetékekrol szold 1990. évi
XCIIL torvény (a tovabbiakban: Itv.) 29. § (2) bekezdésben foglaltaknak megfeleléen 5.000 Ft
illetéket megfizetett.

A fentiekre tekintettel a masodfoka kornyezetvédelmi hatésag megallapitotta, hogy a
fellebbezés érdemi elbiralasanak akadélya nincs.

Az Akr. 119. § (4) bekezdése szerint a fellebbezést a masodfoku hatosag biralja el, amely a
fellebbezéssel megtamadott dontést és az azt megel6zd eljarast megvizsgalja. A masodfoku
hatdsag eljarasa soran nincs kotve a fellebbezésben foglaltakhoz.

Az Akr. 119. § (4) bekezdésével biztositott teljes feliilvizsgalati jogkoromben a megel6zé
eljaras jogszeriségének vizsgalata soran az alabbiakat allapitottam meg.

A Hatérozat 9. oldalan rogzitettek szerint Fellebbezd a Somogysamson €s Savoly kozigazgatasi
teriiletén 1évo ,, Somogysamson II. (Marotvélgyi banyaiizem) — tézeg, lapfold” védnevi
banyaiizem részleges bezarasat, és Savoly 017/3, 017/4, 017/5, 017/6 ¢és 017/7 hrsz.-a
ingatlanokkal részleges bovitését tervezi. A , SZIMA PALETTA” Kft. Somogysamson II.
(Marotvolgyi Banyaiizem) — Tozeg, lapfold tervezett bovitése (kornyezeti hatdsvizsgalati
dokumentadcio)” cimli kornyezeti hatastanulmany 17. oldaldn rogzitésre keriilt, hogy ,,a
banyatelek Somogy varmegyében, Somogysamson és Savoly kozségek kiilteriiletén helyezkedik
el, a Marot-volgyi-csatorna két oldalan.” A banyatelek sarokponti koordinatait a kdrnyezeti
hatastanulmany 10-11. oldalai tartalmazzék. A banyatelek foldrajzi elhelyezkedését, valamint
a tervezett tevékenység telepitési helyét a bezardssal és a bdvitéssel jelzett teriiletek pontos
megjelolésével a kornyezeti hatidstanulmany 6. szamu mellékleteként csatolt térképek
tartalmazzak. A Baranya Megyei Kormanyhivatal 2016. marcius 16. napjan kelt, 30-3/2016.
iigyiratszamon a ,,Somogysamson II. (Marétvolgyi banyaiizem) — tézeg, 1apfold” védnevi
banyatelekre kornyezetvédelmi miikodési engedélye szerint a banyatelek helye
Somogysamson, 011/2 és Savoly, 017/1 hrsz.-u ingatlanokra terjed ki. Az SZTFH 2025.
marcius 28. napjan kelt, SZTFH-BANYASZ/3401-2/2025. iktatdoszamu szakvéleménye szintén
kifejezetten rogziti, hogy a banyatelek Somogysamson €s Savoly telepiilés kozigazgatasi
teriiletére is kiterjed.

A Somogy Varmegyei Kormanyhivatal Foldhivatali Fdosztaly altal vezetett ingatlan-
nyilvantartas  adatai  szerint (TAKARNET  30005/1069/2025, 0005/9011/2025,
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30005/1070/2025, 30005/9012/2025. szamu tulajdoni lapok tantsaga alapjan) a
Somogysamson, 011/2 hrsz.-u ingatlan 2017. februar 28. napjan megosztasra keriilt
Somogysamson, 011/1 és 011/3 hrsz.- ingatlanokra.

A Fellebbez6 altal el6adottak és a kornyezeti hatasvizsgalati dokumentacidban foglaltak szerint
a tervezett tevékenység ,,Somogysamson II. (Marotvolgyi banyalizem) — tézeg, lapfold”
védnevii banyatelek Savoly, 017/1, Somogysamson, 011/1 és 011/3 hrsz.-0 ingatlanon a
banyatelek bezarasat, mig Savoly, 017/3, 017/4, 017/5, 017/6 és 017/7 hrsz-u ingatlanokra a
banyatelek bovitését tartalmazza.

A fentiek alapjan megallapithaté, hogy a tervezett tevékenység Savoly telepiilés
kozigazgatasi teriiletén kiviil, Somogysamson telepiilés kozigazgatasi teriiletét is érinti.

Az Akr. 55. § (1) bekezdése alapjan torvény vagy a szakhatosagok kijelolésérdl szolo
kormanyrendelet kozérdeken alapuld kényszerité indok alapjan az iigyben érdemi dontésre
jogosult hatosag szdmara eldirhatja, hogy az ott meghatdrozott szakkérdésben és hatdridében
mas hatdsag (a tovabbiakban: szakhatosag) kotelezo allasfoglalasat kell beszereznie.

Az 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése szerint a Kormany — a (2)—(4)
bekezdésben, az 1/A—1/E. §-ban foglaltak kivételével — az 1. mellékletben meghatarozott
kozigazgatdsi hatdsagi eljardsokban, az ott meghatdrozott szakkérdések tekintetében, az ott
meghatarozott hatosdgokat szakhatdsagként jeloli ki.

Az 531/2017. (XI1. 29.) Korm. rendelet 1. melléklet 9. tablazat 20. pont 2025. januar 1. napjatol
hatalyos allapota szerint:

A B C D E F
Bevonas Masod
. , . és Els6fokon fokon | Allasfoglalas
Kozigazgatasi Y . . iy o ek
hatosagi eljrds Szakkérdés kdzremitk eljaro eljar6 | beszerzéséne
0dés szakhatosag | szakha | k hatarideje
feltétele tosag
A
Elézetes telepulesr’endezes.l Telepiilési
S tervben, és a helyi . .
vizsgalati, g . Onkormanyza
20. KSrnvezeti épitési Minden tieovzdie i i
ornyezetl szabalyzatban esetben JOBYZOE,
hatasvizsgalati , févarosban a
elidras meghatarozott fSiegyzd
’ eldirasok

érvényesiilnek-e.

Megallapitottam, hogy az elséfoku hatdsagi eljaras soran szakhatosagként kizarolag a Somogy
Varmegyei Katasztréfavédelmi Igazgatosdg, valamint Savoly telepiilésre illetékességgel
rendelkezd jegyzd helyett kijelolés alapjan eljaré Fonydd Varos jegyzdje keriilt bevonasra.
Tekintettel arra, hogy a tervezett alatt nem csak a bovitést, hanem a banyatelek csokkentésével
egylitt figyelembe vett tevékenységmodositas egészét kell alapul venni, igy a tevékenység
vonatkozasaban Somogysamson kozség teriilete is érintett. Erre figyelemmel az 531/2017.
(XII. 29.) Korm. rendelet 1. melléklet 9. tablazat 20. pontja alapjan a Somogysamsoni
Ko6z6s Onkormanyzati Hivatal jegyzojét szakhatosagként be kellett volna vonni az
elséfoku eljarasba. Az els6foku hatosag ezen kotelezettségének nem tett eleget, igy a
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Hatarozat sérti a 531/2017. (XIL 29.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdeset, a 1. melleklet 9.
tablazat 20. pontjat, valamint az Akr. 55. § (1) bekezdését. Elobbi jogsérelem a masodfoku
eljarasban nem orvosolhato6.

Az Akr. 119. § (5) bekezdése szerint a masodfokt hatosiag a dontést helybenhagyja, a
fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem miatt, vagy jogszabalysértés esetén azt megvaltoztatja
vagy megsemmisiti.

Az Akr. 123. § (1) bekezdés b) pontja alapjan az e fejezetben szabélyozott eljarasok soran a
dontést meg kell semmisiteni, illetve vissza kell vonni, és sziikség esetén uj eljarast kell
lefolytatni, ha azt a szakhatdésag kotelez6 megkeresése nélkiill vagy a szakhatosag
allasfoglaldsanak figyelmen kiviil hagyasaval hoztak meg.

Megallapitottam, hogy az Akr. 123. § (1) bekezdés Q) pontja szerinti semmisségi ok all
fenn, igy az Akr. 123. § (1) bekezdése, valamint az Akr. 119. § (5) bekezdése alapjan a
rendelkezo részben foglaltak szerint dontottem.

A masodfoku kornyezetvédelmi hatosag a semmisségi okra figyelemmel mell6zte a 624/2022.
(XII. 30.) Korm. rendelet 3. szamu melléklete, illetve az egyes kdzérdeken alapuld kényszeritd
indok alapjan eljar6 szakhatdsagok kijelolésérdl szold 531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 1.
melléklet 9. tablazat 4. pontja szerinti szakkérdések vizsgalata érdekében a szakértdk és
szakhatosagok megkeresését.

Az elséfoku hatésagnak a jogsérelem orvoslasa érdekében meg Kkell Kkeresnie
Somogysamson telepiilés jegyzéjét a szakhatosagi eljaras lefolytatasa céljabol.

Rogziti a masodfoku kdrnyezetvédelmi hatdsdg, hogy a nemzetgazdasag részére asvanyi-
nyersanyagellatds biztositasa érdekében egyes torvényi és kormanyrendeleti szabalyoknak
veszélyhelyzet ideje alatt torténd eltérd alkalmazasarol szold 627/2022. (XII. 30.) Korm.
rendelet 1. § (2) bekezdését 2025. julius 20. napjaval az Ukrajna teriiletén fennalld fegyveres
konfliktusra tekintettel kihirdetett veszélyhelyzeti rendeletek torvényi szintre emelésérél szolo
2025. évi L. torvény 249. § (1) bekezdés 18. pontja hatalyon kiviil helyezte.

Az Itv. 32. § (1)-(2) bekezdései szerint a jogorvoslati eljardsban megfizetett valamennyi
illeteket az ligyfélnek vissza kell tériteni, ha a kozigazgatdsi hatosag altal vagy a kozigazgatasi
perben elbirdlt kozigazgatasi hatdsdgi dontés vagy intézkedés az iligyfél hatranyéara részben
vagy egészben jogszabalysértonek bizonyult. A visszatéritést hivatalbdl, a jogorvoslati eljarast
lezar6, vagy arra tekintettel hozott hatdrozatban kell elrendelni és azt a visszatérités
foganatositasa végett — a (3) bekezdésben foglalt kivétellel — az tigyfél lakohelye, székhelye,
illetéleg a birosag székhelye szerint illetékes dllami adohatosagnak kell megkiildeni.

*k*k

A kornyezetvédelmi hatosagi ligyekért felelds helyettes allamtitkdr mint masodfoka
kornyezetvédelmi hatosag hataskorét €s illetékességét a Kvt. 71/A. § (1) bekezdése, a 71/B. §
(1) bekezdése, a 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 1. § (2) bekezdése és a 7. § (2) bekezdése,
valamint a 314/2005. (XII. 25.) 26/A. §-a allapitja meg.

Kiadményozasi jogom a Kvt. 71/B. § (1) és (2) bekezdésén, a korméanyzati igazgatasrol szold
2018. évi CXXV. torvény 3. § (7) bekezdésének b) pontjan, a kdzponti allamigazgatasi
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szervekrol, valamint a Kormany tagjai €s az allamtitkarok jogéllasarol szolo 2010. évi XLIII.
torvény 5. § (3) bekezdésének a) pontjan, tovabba az Energialigyi Minisztérium Szervezeti €s
Miikédési Szabalyzatardl szolo 6/2025. (III. 14.) EM utasitds 1. mellékletének 88. § (1)
bekezdésén alapul.

A hatéarozat a fent hivatkozott jogszabalyok mellett az Akr. 80. § (1) bekezdésén és 81. §-an
alapul.

A hatarozattal szembeni kozigazgatasi Gton torténd tovabbi jogorvoslat lehetdségét az Akr. 116.
§ (1)-(2) bekezdése zarja ki, a dontéssel szemben a kereset benytjtasat az Akr. 113. § (1)
bekezdés a) pontja, a 114. § (1) bekezdése, tovabba a kozigazgatasi perrendtartasrol sz616 2017.
évi L. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 4. § (1) és 5. § (1) bekezdése biztositja. A kdzigazgatasi
perre vonatkoz6 rendelkezések a Kp. 12. § (1) bekezdésén, 13. § (1) bekezdésének b) pontjan,
39. § (1)-(2), (4) és (6) bekezdésein, 50. § (1) bekezdésén, 77. § (1)-(2) bekezdésén, 124. § (3)
bekezdésén, valamint a birdsagok elnevezésérdl, székhelyérdl és illetékességi teriiletének
meghatarozasardl szolo 2010. évi CLXXXIV. torvény 3/A. §-n és a 4. melléklet 6 pont 6.2.
alpontjan alapul.

Jelen hatarozat megkiildésével a tevékenység telepitési helye szerinti Marcali Kozos
Onkormanyzati Hivatal és Somogysamsoni Kozos Onkormanyzati Hivatal jegyzéit
felhivom, hogy a kozléstol szamitott 5 (6t) napon beliil, a 314/2005. (XII. 25.) Korm.
rendelet 10. § (3) bekezdése folytan alkalmazando, 5. § (6) bekezdésében foglaltak szerint
gondoskodjanak a hatarozat teljes szovegének kozhirré tételérol.

A hatérozat kozlésérdl a Kvt. 71. § (1) bekezdés a) pontja és (3) bekezdésében, a 314/2005.
(XI1. 25.) Korm. rendelet 10. § (3) bekezdése folytan alkalmazando, 5. § (6) bekezdésében az
Akr. 89. §-a, illetve az Akr. 26. § (1) bekezdés a) pontjaban és 85. § (1), (3) bekezdéseiben
foglaltak szerint intézkedtem. A dontés kozlésének jogkdvetkezményei a 314/2005. (XII. 25.)
Korm. rendelet 1. § (11) bekezdése alapjan a kdzhirré tételhez kapcsolododan allnak be.

A fellebbezési illeték visszatéritésének foganatositasa végett az Itv. 32. § (2) bekezdése alapjan
jelen hatdrozatot megkiildom a Nemzeti Ado- és Vamhivatal szerveinek hatdskorérdl és
illetekességerdl szolo 485/2015. (XII. 29.) Korm. rendelet 30. § (2) bekezdés b) pontjaban
foglaltakra figyelemmel - a Fellebbez6 székhelye szerint illetékes allami adohatosagnak.

Budapest, datum 1débélyegzd szerint
Digitalisan

Dr Deralalrta Dr. Dér

Adam
Ada m gg;;n(;s 14
Dr. Dér A&d am

kornyezetvédelmi hatosagi
iigyekért felel6s helyettes
allamtitkar

Postacim: 1440 Budapest, Pf. 1.; khathat@em.gov.hu; +36 (1) 8960677;
Hivatali kapu: KORNYHAT, KRID 670187944
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Kapjak

15.

16.

17.

18.

»SZIMA PALETTA” Kft. (CK: 10989995)

PROGRESSIO Mérnoki Iroda Kft. (CK: 13005098)

Somogysamson Kozség Onkormanyzata (HK: 554447171)

Savoly Kézség Onkormanyzata (HK: 143664114)

Marcali K6z6s Onkormanyzati Hivatal (HK: 106010329)
Somogysamsoni K6zos Onkormanyzati Hivatal (HK: 101099333)
Fonyodi Polgarmesteri Hivatal (HK: 747240129)

Somogy Varmegyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag (HK: 605275140)
Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatosag (HK: 545266339)

. Szabalyozott Tevékenységek Feliigyeleti Hatosaga (HK: 469506375)

. Alapvet6 Jogok Biztosanak Hivatala (HK: 420418398)

. Somogy Varmegyei Kormanyhivatal Foldhivatali Féosztaly (HK: 410014917)

. Somogy Varmegyei Kormanyhivatal Marcali Jarasi Hivatal Népegészségiigyi Osztaly

(HK: 463091148)

. Somogy Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi Féosztaly, Erdészeti Osztaly (HK:

707289955)

Somogy Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi Féosztaly, Novény- és Talajvédelmi
Osztaly (HK: 441352350)

Somogy Varmegyei Kormanyhivatal Tlizvédelmi €s Iparbiztonsagi Hatosagi Foosztaly,
Tiizvédelmi és Iparbiztonsagi Osztaly (HK: 576058903)

Somogy Varmegyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és Orokségvédelmi Foosztaly (HK:
510785118)

Somogy Viarmegyei Kormanyhivatal Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi ¢&s
Hulladékgazdalkodasi Féosztaly (HK: 748078989)

19. Nemzeti Add- és Vamhivatala Bacs-Kiskun Varmegyei Adé —€s Vamigazgatdsaga

20.
21.

(HK: 620762721)
HNYR
Irattar

Postacim: 1440 Budapest, Pf. 1.; khathat@em.gov.hu; +36 (1) 8960677;
Hivatali kapu: KORNYHAT, KRID 670187944
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